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Zespot prawnikow praktyki prawa podatkowego
w kancelarii SPCG $wiadczy ustugi w zakresie
kompleksowego doradztwa podatkowego.
Sporzadzamy opinie prawne w przedmiocie
wyktadni i stosowania przepisdw prawa
podatkowego.  Oferujemy  pomoc  prawng
na wszystkich etapach postepowan zwigzanych
ze zobowigzaniami podatkowymi, w tym roéwniez
w postepowaniach sgdowoadministracyjnych.

Na biezgco analizujemy zmiany w uregulowaniach
prawnych z zakresu prawa podatkowego oraz
orzecznictwo i  interpretacje = podatkowe.
Sledzimy tez przebieg prac legislacyjnych
dotyczacych przepiséw prawa podatkowego.

W niniejszym opracowaniu prezentujemy wybrane
przez nas orzecznictwo sadéw administracyjnych
oraz interpretacje podatkowe, a takze informacje
0 wazniejszych wprowadzonych lub planowanych
zmianach w przepisach podatkowych.
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NAJNOWSZE ORZECZENIA | INTERPRETACJE

PODATEK DOCHODOWY OD 0SOB FIZYCZNYCH
= Zryczattowany przychdd z tytutu korzystania

z firmowego samochodu obejmuje réwniez warto$¢

paliwa.

= Konsekwencje podatkowe zwigzane ze zwrotnym

przeniesieniem nieruchomosci.

PODATEK DOCHODOWY 0D 0SOB PRAWNYCH

= Ptatnosé z tytutu korekty optaty rocznej
za uzytkowanie wieczyste podlega zaliczeniu
do kosztéw uzyskania przychodu w okresie,
w jakim faktycznie zostata poniesiona.

= Wartos¢ zobowigzan przeniesionych na nabywce
w ramach transakcji sprzedazy zorganizowane;j
czesci przedsiebiorstwa nie stanowi przychodu
po stronie zbywcy.

PODATEK OD TOWAROW | USLUG
= Wykreslenie podatnika z rejestru VAT powinno
nastapi¢ na podstawie decyzji administracyjne;.

NOWOSCI LEGISLACYJNE

= Projekt nowej Ordynacji podatkowe;.
= Projekt ustawy o REIT.
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NAJNOWSZE ORZECZENIA | INTERPRETACJE
- PODATEK DOCHODOWY 0D 0SOB FIZYCZNYCH

Zryczattowany przychéd z tytulu korzystania z firmowego
samochodu obejmuje rowniez wartos¢ paliwa - wyrok NSA
z dnia 10 lipca 2018r., sygn. Il FSK 1185/16.

Omawiana sprawa zostata zainicjowana przez spotke, ktora
zamierzata udostepnic pracownikom samochody
przeznaczone przede wszystkim dla celéw zwigzanych
z realizacjg obowigzkéw stuzbowych. Przy czym pracownicy
mieli uzyska¢ mozliwos¢ wykorzystywania tych samochoddéw
rowniez dla celéw prywatnych. Wszystkie koszty zwigzane
z utrzymaniem i korzystaniem z pojazdéw miata ponosié
spotka. W zwigzku z mozliwoscia wykorzystywania
samochoddw przez pracownikéw na cele prywatne, spéika
zamierzata obliczaé warto$¢ nieodptatnych $wiadczen na
rzecz pracownikéw na zasadach okreslonych w art. 12 ust. 2a
i 2b Ustawy o PIT. Spétka wystgpita do organu podatkowego
z pytaniem, czy wartos¢ swiadczenia, o ktorym mowa w art. 12
ust. 2a Ustawy o PIT, obejmuje réwniez warto$¢ kosztow
paliwa.

NSA uznat, ze brzmienie art. 12 ust. 2a Ustawy o PIT wskazuije,
iz warto$¢ przychodu z tytutu uzytkowania samochodu
stuzbowego do celéw prywatnych obejmuje rowniez warto$¢
paliwa. Sad wskazatl, ze w Swietle przywotanego wyzej
przepisu otrzymanym $wiadczeniem jest wykorzystywanie
samochodu do celéw prywatnych. Ustawodawca nie
doprecyzowat, co kryje sie pod pojeciem wykorzystywanie.
W ocenie NSA nalezy przyjaé, ze $wiadczenie, o ktérym mowa
w tym przepisie, obejmuje warto$¢ wszelkich kosztéw
i wydatkéw ponoszonych przez spoétke, a potrzebnych do
korzystania z pojazdu, w tym réwniez warto$¢ paliwa.

Konsekwencje  podatkowe zwigzane ze zwrotnym
przeniesieniem nieruchomosci — wyrok NSA z dnia 18 lipca
2018r., sygn. Il FSK 2995/17.

Podatnik nabyt nieruchomo$é, ktorg nastepnie wnidst tytutem
aportu do spotki z 0.0. na pokrycie udziatéw w podwyzszonym
kapitale zaktadowym. Podwyzszenie kapitatu zaktadowego nie
zostato jednak w ustawowym terminie zgtoszone do rejestru
przedsiebiorcow, stad do prawnie skutecznego podwyzszenia
kapitatu zaktadowego spétki nie doszto. Stad w zwigzku
z uprzednim przeniesieniem przez podatnika na spodtke
nieruchomosci tytutem wktadu, po stronie spétki doszto do
bezpodstawnego wzbogacenia. W drodze ugody zawartej
miedzy podatnikiem a spdtkg doszto do zwrotnego
przeniesienia wtasnosci nieruchomosci na rzecz podatnika,
ktéra to nieruchomos$¢ podatnik sprzedat nastepnie na rzecz
osoby trzeciej.
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Pomiedzy datg zbycia nieruchomosci na rzecz osoby trzeciej
a datg jej pierwotnego nabycia przez podatnika uptyneto
5 lat.

Podatnik wystgpit z wnioskiem o wydanie interpretac;ji
podatkowej w celu potwierdzenia, czy w zwigzku ze
sprzedaza nieruchomosci na rzecz osoby trzeciej bedzie
uprawniony do rozpoznania kosztow uzyskania przychodow
w wysoko$ci wartoSci nieruchomosci na dziern zwrotnego
przeniesienia na niego jej wlasnosci na podstawie ugody
zawartej ze spotka. Zdaniem podatnika, zawarcie tej ugody
byto nastepstwem powstania po jego stronie roszczenia
o dokonanie przez spotke zwrotu bezpodstawnego
wzbogacenia. Na skutek dokonania przez spétke zwrotnego
przeniesienia wiasnosci nieruchomosci roszczenie podatnika
wzgledem spotki wygasto. Stad w przypadku odptatnego
zbycia przez podatnika uzyskanej zwrotnie nieruchomosci
kosztem uzyskania przychodu bedzie cena jej nabycia, tj.
w tym przypadku warto§¢ wierzytelnosci podatnika
wzgledem spdtki z tytutu bezpodstawnego wzbogacenia,
ktorg to wartoscig byta warto$¢é nieruchomosci.

NSA wskazat, ze podziela wyrazany w orzecznictwie
sgdowym poglad, zgodnie z ktérym, jezeli nie dochodzi do
podwyzszenia kapitatu zaktadowego spétki w sytuacjach
analogicznych, jak omawiana, to skutki rzeczowe wynikajgce
z przeniesienia na spétke witasnosci rzeczy tytutem wktadu
na poczet podwyzszenia kapitalu zaktadowego zostajg
unicestwione samoistnie, bez koniecznosci przenoszenia
zwrotnego wiasnosci przedmiotu wktadu. Stad w zwigzku ze
zwrotnym przeniesieniem przez spdtke nieruchomosci na
podatnika nie doszto do ponownego nabycia nieruchomosci
przez podatnika. Oznacza to, ze momentem nabycia tej
nieruchomosci przez podatnika byl moment jej pierwotnego
nabycia. Skoro od tego momentu do daty sprzedazy
nieruchomosci na rzecz osoby trzeciej uptyneto ponad 5 lat,
po stronie podatnika nie powstat z tego tytutu przychdd
podlegajagcy opodatkowaniu. Kwestia kosztéw uzyskania
przychodu jest zatem bezprzedmiotowa.
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Platnos¢ z tytutu korekty optaty rocznej za uzytkowanie
wieczyste podlega zaliczeniu do kosztow uzyskania
przychodu w okresie, w jakim faktycznie zostata poniesiona -
wyrok NSA z dnia 6 lipca 2018 ., sygn. Il FSK 1808/16.

Sprawa dotyczyta spotki bedacej uzytkownikiem wieczystym
nieruchomosci. Na podstawie wyroku sadu optata roczna
nalezna od spotki z tytutu uzytkowania wieczystego
nieruchomosci zostata podwyzszona, réwniez w odniesieniu
do zakoniczonych okreséw rozliczeniowych.

Spétka ztozyta wniosek o wydanie indywidualnej interpretac;ji
podatkowej w celu potwierdzenia, czy kwota uiszczona przez
nig tytutem wyréwnania wysokosci optaty z tytuty uzytkowania
wieczystego za lata poprzednie podlega zaliczeniu do kosztéw
uzyskania przychodéw za okres, w ktdrym zostata ujeta
w ksiegach rachunkowych spoétki i w konsekwencji spétka nie
jest zobowigzana do korekty deklaracji CIT za lata, kt6rych
dotyczyty poszczegélne optaty. Organ stwierdzit, ze ustalona
na podstawie wyroku sadu dodatkowa kwota optaty za
uzytkowanie wieczyste za poprzednie okresy rozliczeniowe nie
stanowi  kosztéw uzyskania przychoddéw jednorazowo
w miesigcu ich zaptaty i powinna by¢ odniesiona do okresow
poprzednich.

Sprawa ostatecznie trafita do NSA, ktéry wskazat na uchwate
SN z dnia 23 czerwca 2005 r., sygn. Ill CZP 37/05, zgodnie
z ktdrg ustalona przez sad optata roczna z tytutu uzytkowania
wieczystego staje sie wymagalna, w czesci przewyzszajacej
optate dotychczasowg, po uprawomocnieniu sie wyroku sgdu.
W konsekwencji stanowisko fiskusa, co do koniecznosci
korekty zeznan podatkowych za lata poprzednie w zwigzku
z obowigzkiem poniesienia tej optaty nie ma uzasadnienia
prawnego.

Wartos¢é zobowigzan przeniesionych na nabywce w ramach
transakcji sprzedazy zorganizowanej czesci przedsigbiorstwa
nie stanowi przychodu po stronie zbywcy - interpretacja
Dyrektora Krajowej Informacji Skarbowej z dn. 2 lipca 2018 .,
sygn. 0114-KDIP2-2.4010.193.2018.2.S0.

Whniosek o wydanie przedmiotowej interpretacji ztozyta spétka,
kiéra  planowata  sprzedaz oddzialu  stanowigcego
zorganizowang czes$¢ przedsiebiorstwa. W ramach planowanej
transakcji spdétka zamierzata przenieS¢ na nabywce
zobowigzania funkcjonalnie zwigzane z dziatalnoscig oddziatu.
Z tytutu sprzedazy zorganizowanej czesci przedsiebiorstwa
spotka miata otrzymaé cene odpowiadajacg wartosci rynkowej
zorganizowanej czesci przedsiebiorstwa, uwzgledniajacej
warto$¢ przejetych przez nabywce zobowigzan.
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W zwigzku z tym spoétka zadata pytanie, czy w stosunku do
niej znajdzie zastosowanie art. 12 ust. 1 pkt 3 lit. a Ustawy
o CIT, zgodnie z ktorym przychodem jest warto$¢
umorzonych zobowigzan. W ocenie spotki przepis ten odnosi
sie jedynie do umorzenia zobowigzania, rozumianego jako
zmniejszenie lub zlikwidowanie w catosci lub w czesci
zobowigzania dtuznika w stosunku do wierzyciela, za jego
zgoda, co prowadzi do wygasniecia zobowigzania. Natomiast
w ramach planowanej transakcji zobowigzania funkcjonalnie
Zwigzane ze  zhywang zorganizowang czescig
przedsiebiorstwa zostang przejete przez nabywce w trybie
art. 519 § 1 Kodeksu cywilnego. W konsekwencji wartosc¢
przejetych przez nabywce zobowigzan nie bedzie stanowic
odrebnego przychodu podatkowego spotki.

W wydanej interpretacji organ uznat takie stanowisko
za prawidtowe.
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Wykreslenie podatnika z rejestru VAT powinno nastapi¢ na
podstawie decyzji administracyjnej - wyrok WSA
w Warszawie z dnia 4 lipca 2018 r., sygn. lll SA/Wa 3481/17
oraz wyrok WSA w Warszawie z dnia 13 lipca 2018 r., sygn.
Ill SA/Wa 3158/17 (orzeczenia nieprawomocne).

Wskazane wyroki dotycza podatnikéw  wykreslonych
z rejestru VAT w zwigzku z wystawianiem tzw. pustych
faktur. Zdaniem sadéw administracyjnych, podstawg do
wykreslenia podatnika z rejestru VAT powinna by¢ decyzja
administracyjna wydana przez wtasciwy organ. Wykreslenie
podatnika z tego rejestru bez wydania takiej decyzji jest
bezskuteczne. Sady jednoznacznie uznaty za nieprawidtowa
dotychczasowg praktyke organéw podatkowych, ktére
wykreslaty podatnikdéw z rejestru VAT, dokonujac jedynie
zawiadomienia podatnika o dokonanym wykresleniu.

W ocenie sadéw, wykreslenie podatnika z rejestru VAT
wptywa nieodwotalnie na jego prawa i obowiazki. Dlatego
dziatanie organu podatkowego w tym zakresie musi podlega¢
kontroli sadowej, a taka moze by¢ zapewniona jedynie
w razie wydania przez wiasciwy organ decyzji
administracyjne;.
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Projekt nowej Ordynacji podatkowej.

Dnia 20 lipca b.r. na stronach Rzagdowego Centrum Legislacji
zostata opublikowana nowa wersja projektu nowej Ordynacji

podatkowej.  Projekt  uwzglednia uwagi  przekazane
Ministerstwu Finansow w trakcie konsultacji
miedzyresortowych i akademickich, jednak zasadnicze

zatozenia projektu nie ulegly zmianie w odniesieniu do wersji
z pazdziernika 2017 roku (szczegdétowy opis planowanych
regulaciji zostat przedstawiony w Tax Newsletter nr 10/2017).

Projekt zostat przekazany do konsultacji spotecznych. Zgodnie
z zatozeniami nowa Ordynacja podatkowa ma obowigzywaé
od 1 stycznia 2020 r.
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Projekt ustawy o REIT.

Dnia 17 lipca b.r. Ministerstwo Finanséw przedstawito
zaktualizowany projekt ustawy o firmach inwestujgcych
w najem nieruchomosci. Projekt uwzglednia zastrzezenia
i uwagi, jakie byly zgtaszane przez ekspertow oraz
przedstawicieli branzy w toku konsultacji publicznych.

Zgodnie z nowg wersjg projektu:

= spoiki zalezne od firm inwestujgcych w nieruchomosci nie
beda podlegaty ograniczeniom dotyczacym zaliczenia do
kosztéw uzyskania przychodéw wydatkéw na ustugi
niematerialne nabywane od podmiotéw powigzanych,

= spotki inwestujace w nieruchomosci oraz spoétki od nich
zalezne nie zostang objete tzw. podatkiem minimalnym
ptaconym przez wtascicieli budynkéw bedacych
przedmiotem najmu lub innej umowy o podobnym
charakterze.

Zgodnie z zatozeniami
1 stycznia 2019.
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