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Zespot prawnikéw praktyki prawa podatkowego
w kancelarii SPCG s$wiadczy ustugi w zakresie
kompleksowego doradztwa podatkowego.
Sporzadzamy opinie prawne w przedmiocie
wyktadni i  stosowania przepisow prawa
podatkowego. Oferujemy pomoc prawng na
wszystkich etapach postepowan zwigzanych ze
zobowigzaniami podatkowymi, w tym rdéwniez
w postepowaniach sagdowoadministracyjnych.

Na biezaco analizujemy zmiany w uregulowaniach
prawnych z zakresu prawa podatkowego oraz
orzecznictwo i interpretacje  podatkowe.
Sledzimy tez przebieg prac legislacyjnych
dotyczacych przepisoéw prawa podatkowego.

W niniejszym opracowaniu prezentujemy wybrane
przez nas orzecznictwo sgdéw administracyjnych
oraz interpretacje podatkowe, a takze informacje
0 wazniejszych wprowadzonych lub planowanych
zmianach w przepisach podatkowych.

Archiwum newsletterow dostepne jest pod linkiem:
https://spcg.pl/newsletter/

Zapraszamy rownieZz na tamy naszego bloga, na
ktorych na biezgco podejmujemy sie interpretacji
przepisow prawa, przede wszystkim z perspektywy
przedsiebiorcow.

https://spcablog.pl/
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PODATEK DOCHODOWY 0D 0SGB PRAWNYCH

Objasnienia podatkowe dotyczace korekty cen
transferowych oraz metody poréwnywalnej ceny
niekontrolowanej.

Zakup koncentratoréw tlenu oraz pulsoksy-
metrow jako koszt poniesiony w celu zachowania
lub zabezpieczenia zrodta przychoddow.

Uprzednie porozumienia cenowe wydane
wspolnikom a ochrona spotki komandytowej.

PODATEK DOCHODOWY OD 0SOB FIZYCZNYCH

Wptyw stanu prawnego nieruchomosci na jej
wartos¢ rynkowa w kontekscie PIT.

Rozumienie pojecia ,wtasnych celéw mieszkanio-
wych” na potrzeby tzw. ulgi mieszkaniowej.

PODATEK OD TOWAROW | USLUG

Fiskus nie moze zadac odsetek w przypadku
opoznienia w raportowaniu WNT.

Mozliwos¢ korekty faktur podczas kontroli
podatkowej.

NOWOSCI LEGISLACYJNE

Przedtuzenie niektorych termindw na sktadanie
sprawozdan finansowych.

Przedtuzenie terminu na ztozenie CIT-8.
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Objasnienia podatkowe dotyczace korekty cen transferowych
oraz metody porownywalnej ceny niekontrolowanej.

Ministerstwo Finanséw opublikowato objasnienia podatkowe
z 31 marca 2021 r. w zakresie cen transferowych.

Objasnienia dotyczg m.in. korekty cen transferowych
w rozumieniu art. 11e ustawy o CIT (art. 23q ustawy o PIT)
w odniesieniu do przepiséw obowiagzujagcych od 1 stycznia
2019 r., w tym takich kwestii, jak: korekta cen transferowych
w kontekscie zasady ceny rynkowej, korekta cen transferowych
w rozumieniu art. 11e ustawy o CIT (art. 23q ustawy o PIT) -
KCT11e, warunki KCT11e oraz konsekwencje ich
spetnienia/niespetnienia, korekta przychodéw lub kosztéw
uzyskania przychod6w, zagadnienia intertemporalne.

Objasnienia dotyczg rowniez metody poréwnywalnej ceny
niekontrolowanej, w odniesieniu do przepiséw obowigzujgcych
od 1 stycznia 2019 r., w tym: przestanek stosowania metody
porownywalnej ceny niekontrolowanej, wariantow metody
porownywalnej ceny niekontrolowanej, poréwnania metody
porownywalnej ceny niekontrolowanej z innym metodami,
typowych obszaréw zastosowania metody poréwnywalnej ceny
niekontrolowanej,  trudnosci w  stosowaniu  metody
porownywalnej ceny niekontrolowanej, przyktadow
zastosowania metody porownywalnej ceny niekontrolowanej.

Zakup koncentratorow tlenu oraz pulsoksymetrow jako koszt
poniesiony w celu zachowania lub zabezpieczenia zrddta
przychodow - interpretacja indywidualna Dyrektora Krajowej
Informacji Skarbowej z dnia 19 marca 2021 r., sygn. 0111-
KDIB1-3.4010.584.2020.2.IM.

Spotka zatrudniajgca pracownikdéw wystgpita z wnioskiem
0 wydanie interpretacji indywidualnej, zadajac pytanie, czy
wydatek na zakup koncentratoréw tlenu oraz pulsoksymetréw
moze by¢ zaliczony do kosztdw uzyskania przychodéw
w zakresie podatku CIT.

Spotka wskazata, ze pracownicy wykonujg swoje obowigzki na
hali produkcyjnej, gdzie jednoczesnie przebywa kilkadziesiat
0soOb, a poszczegdlne stanowiska pracy umiejscowione sg
blisko siebie. Niesie to za sobg duze ryzyko bliskich kontaktéw
miedzy pracownikami, w szczegolnosci w sytuacji zagrozenia
zakazeniem wirusem SARS-CoV-2. W zwigzku z takimi
warunkami pracy spotka zakupita dwa koncentratory tlenu oraz
dwa pulsoksymetry. Zakup tego sprzetu i udostepnienie go
pracownikom ma na celu ograniczenie ryzyka zachorowania na
COVID-19 wsrod pracownikéw, daé mozliwosé skutecznego
zwalczania objawdw choroby, a w konsekwencji takze

zapewni¢ mozliwos¢ szybszego powrotu pracownikéw do
zdrowia.

Zdaniem spotki taki wydatek powinien by¢ uznany za koszt
poniesiony w celu zachowania lub zabezpieczenia Zzrédta
przychodéw, gdyz absencja pracownikéw z powodu choroby
moze wptywa¢ na zdolnosci produkcyjne przedsiebiorstwa,
a tym samym skutkowa¢ zmniejszeniem obrotow.

Dyrektor Krajowej Informacji Skarbowej uznat stanowisko
spotki za prawidtowe, podkreslajac jednoczesnie, ze
w warunkach istniejgcego stanu epidemii niezwykle istotna
jest ochrona zdrowia pracownikéw. Jego zdaniem do dziatan
w tym zakresie mozna zaliczy¢ zar6wno dziatania prewencyjne
podejmowane przez pracodawce (np. zakup $rodkéw ochrony
osobistej), jak i dziatania podejmowane w sytuacji, gdy doszto
juz do zakazenia pracownikéw. Zakupione urzadzenia sa
pomocne w monitorowaniu i zwalczaniu skutkdw choroby,
a co za tym idzie w szybszym powrocie pracownikéw do
zdrowia. Ponadto dziatanie pracodawcy, ktéry ma na uwadze
zdrowie pracownikdéw, motywuje pracownikéw do pracy
i przyczynia sie do budowania pozytywnego wizerunku wsrdd
zatogi, co wplywa na wieksze zaangazowanie i wzrost
wydajnosci pracy.

Uprzednie porozumienia cenowe wydane wspdlnikom
a ochrona spoétki komandytowej - interpelacja nr 17367 do
ministra ds. finansow w sprawie ochrony przystugujace;j
spotkom komandytowym, ktorych wspdlnicy uzyskali
uprzednie porozumienia cenowe w odniesieniu do transakcji
realizowanych przez te spotki.

Przedmiotem interpelacji byta kwestia przystugujacej po
31 grudnia 2020 r. ,ochrony” wynikajgcej z tresci - wydanego
w formie decyzji Ministra Finanséw, Funduszy i Polityki
Regionalnej - porozumienia cenowego (dalej: ,APA”"), ktdre
dotyczyto transakcji zawieranej przez spotke komandytowa.

Z uwagi na podatkowg transparentno$¢ spotki komandytowej
do konica grudnia 2020 roku z wnioskiem o wydanie APA
w zakresie transakcji realizowanych przez spétke wystepowali
jej wspdlnicy jako podatnicy podatku dochodowego, bedacy
jednoczesnie adresatami  decyzji APA. W  zwigzku
z powyzszym pojawity sie watpliwosci, czy taka decyzja
wydana przed koricem grudnia 2020 roku (adresowana do
wspdlnika spotki komandytowej, ale obejmujgca transakcje tej
spotki) zabezpiecza spdtke komandytowg i czy jest
wystarczajgca do wytaczenia kosztéw ustug objetych
porozumieniem z ograniczenia okreslonego w art. 15e ust. 1
ustawy o CIT, na podstawie art. 15e ust. 15 ustawy o CIT.
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W odpowiedzi Minister Finanséw, Funduszy i Polityki
Regionalnej w pismie z 26 lutego 2021 r. wskazat, ze z uwagi
na transparentno$¢ podatkowg spdtki komandytowej
obowigzujacg do korica 2020 roku, ograniczenia wynikajace
z art. 15e ust. 1 ustawy CIT dotyczyly rozliczen podatkowych
wspdlnikow takiej spotki, bedacych podatnikami podatku
dochodowego, a zatem z wnioskami o wydanie APA
w zakresie transakcji realizowanych przez  spotke
komandytowg wystepowa¢ mogli tylko wspdlnicy takiej
spotki, ktérzy jednoczesnie byli adresatami wydawanych
w tym przedmiocie decyz;ji.

Uwzgledniajagc jednak to, iz strong transakcji, ktdrych
dotyczyty porozumienia cenowe, obejmujgcych $wiadczenia,
o ktérych mowa w art. 15e ust. 1 ustawy CIT, byta spdtka
komandytowa, a wydana przez organ podatkowy decyzja
APA potwierdzata prawidtowos¢ dokonanej przez spotke
kalkulacji wynagrodzenia za te $wiadczenia, zachodza
przestanki do uznania, iz w takim przypadku zastosowanie
znajduje tres¢ art. 12 ust. 6 ustawy z dnia 28 listopada 2020
r. o zmianie ustawy o podatku dochodowym od oséb
fizycznych, ustawy o podatku dochodowym od os6b
prawnych, ustawy o zryczattowanym podatku dochodowym
od niektérych przychodéw osigganych przez osoby fizyczne
oraz niektdrych innych ustaw. Zgodnie z tym przepisem,
spétka jawna i komandytowa, ktéra uzyskata status
podatnika podatku CIT, uwzglednia zdarzenia zaistniate
przed dniem, w ktérym stata sie ona podatnikiem tego
podatku, majagce wptyw na wysoko$¢ jej zobowigzania
podatkowego w podatku CIT. Za takie zdarzenie uznac
nalezy wydang przez wilasciwy organ decyzje APA,
potwierdzajgcg prawidtowos¢ kalkulacji przez spotke
wynagrodzenia za $wiadczenia wskazane w art. 15e ust. 1
ustawy CIT. W konsekwencji, zgodnie z trescig art. 15e ust.
15 ustawy CIT, do kosztow wskazanych w decyzji APA
Swiadczern nie powinny, co do zasady, znajdowaé
zastosowania ograniczenia wynikajagce z art. 15e ust. 1
ustawy CIT, rowniez wowczas, kiedy z wnioskiem o wydanie
takiej decyzji - przed uzyskaniem przez spotke
komandytowg statusu podatnika podatku CIT - wystapili
wspdlnicy takiej spotki.
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Wplyw stanu prawnego nieruchomosci na jej wartos¢
rynkowa w kontekscie PIT - wyrok WSA w Gdansku
z 2 marca 2021 r., sygn. akt | SA/Gd 1099/20.

Podatnik sprzedat lokal mieszkalny przed uptywem pieciu lat
od jego nabycia, co wygenerowato po jego stronie przychdd

w rozumieniu art. 10 ust. 1 pkt 8 ustawy o PIT podlegajacy
opodatkowaniu podatkiem dochodowym. Fiskus uznat, ze
wskazany przez podatnika przychdd ze sprzedazy lokalu
odbiegat in minus od ceny rynkowej. Podatnik wskazywat, ze
uzyskana przez niego cena za zbycie lokalu wynikata ze
skomplikowanego ~ stanu  prawnego  nieruchomosci.
Dokonujac zakupu lokalu podatnik nie wiedziat, ze dwczesny
jego wtasciciel ustanowit na rzecz innej osoby dozywotnig
i nieodptatng stuzebnos$é osobistg mieszkania, co w efekcie
uniemozliwito korzystanie z zakupionej nieruchomosci przez
podatnika. Podatnik podjat dziatania w celu uzyskania
wiadztwa nad nieruchomoscia, wytaczajac lub uczestniczac
w postepowaniach sadowych majacych na celu eksmisje
osoby zajmujacej lokal, jednak te okazatly sie bezskuteczne.
Taki byt stan nieruchomosci w chwili jej zbycia przez
podatnika. Organy podatkowe uznaly, ze obcigzenie
nieruchomosci stuzebnoscia osobistg nie ma wptywu na
podstawe opodatkowania w podatku dochodowym. Organ
odwotat sie do art. 19 ust. 3 ustawy o PIT, ktory stanowi, ze
wartosc¢ rynkowa rzeczy lub praw majatkowych okresla sie na
podstawie cen rynkowych stosowanych w obrocie rzeczami
lub prawami tego samego rodzaju i gatunku,
z uwzglednieniem w szczegdlnosci ich stanu i stopnia
zuzycia oraz czasu i miejsca odptatnego zbycia. Zdaniem
fiskusa, w $wietle powyzszego przepisu w przypadku rzeczy
czynniki modyfikujgce cene rynkowg zostaty zawezone do
czynnikéw zwigzanych z jej fizyczng strong, tj. materialne
zuzycie, stan techniczny, wtasciwosci konstrukcyjne itp. Brak
jest zatem podstaw do przyjecia, ze czynnikami
modyfikujgcymi cene moga by¢ czynniki prawne, nie
odnoszace sie do wtasciwosci fizycznych rzeczy.

Innego zdania byt WSA w Gdansku, ktory stangt na
stanowisku, ze wyktadni art. 19 ust. 3 ustawy o PIT nalezy
dokonywac z uwzglednieniem zasady in dubio pro tributario,
w zwigzku z czym uznal, ze okreslone tym przepisem
czynniki wptywajgce na okreslenie wartosci rynkowej rzeczy
sg jedynie przyktadowe i nie mozna ich zaweza¢ do
czynnikéw zwigzanych tylko z fizyczng strong rzecz.
Czynnikami modyfikujgcymi cene rynkowg moga by¢ takze
czynniki prawne, a wiec odnoszace sie do stanu prawnego
rzeczy.

Rozumienie pojecia ,wtasnych celow mieszkaniowych” na
potrzeby tzw. ulgi mieszkaniowej - interpretacja
indywidualna Dyrektora Krajowej Informacji Skarbowej z
dnia 24.03.2021 r., sygn. 0115-KDIT2.4011.59.2021.2.KC.

Przedmiotem interpretacji bylo pytanie, czy tzw. ulga
mieszkaniowa, o ktorej mowa w art. 21 ust. 1 pkt 131 ustawy
o PIT, bedzie przystugiwata, jezeli pienigdze ze sprzedazy
mieszkania przeznaczone zostang na budowe domu na
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dziatce letniskowej, w ktérym podatnik bedzie zamieszkiwac
na state. Dziatka, na ktdérej podatnik zamierza wybudowac
dom, zostala oznaczona w  miejscowym  planie
zagospodarowania przestrzennego jako tereny zabudowy
letniskowej, a projekt budowlany, na podstawie ktérego ma by¢
realizowana inwestycja, obejmuje obiekt nazwany jako
“"budynek letniskowy". Przedmiotowy dom bedzie budynkiem
mieszkalnym jednorodzinnym, umozliwiajgcym catoroczne
uzytkowanie, w ktorym podatnik planuje mieszkac na state.

Dyrektor KIS podzielit stanowisko podatnika, ze ulga ze
sprzedazy  mieszkania ma  zastosowanie  rowniez
w analizowanym przypadku, skoro dom, ktéry podatnik planuje
wybudowac, bedzie stuzyt jego celom mieszkaniowym. Organ
wskazat na utrwalone w orzecznictwie NSA oraz SN
stanowisko, ze dom letniskowy moze by¢ zaliczony do
kategorii budynkéw mieszkalnych, gdy bedzie uzytkowany
faktycznie przez wtasciciela i jego bliskich, stuzgc tym samym
zaspokojeniu podstawowych potrzeb mieszkaniowych. Jezeli
podatnik korzysta z domu jedynie w celach wypoczynkowych,
sezonowo, wéwczas dom taki uznaé nalezy za letniskowy.

W konsekwencji Dyrektor KIS stwierdzit, ze w sytuacji, gdy
przychéd podatnika uzyskany ze sprzedazy mieszkania
zostanie wydatkowany nie p6zniej niz w okresie trzech lat od
konca roku podatkowego, w ktérym nastgpito odptatne zbycie,
na budowe domu letniskowego catorocznego, stanowigcego
wlasnos¢ lub wspoétwtasnos¢ podatnika i ktory to dom nie
bedzie spetniat funkcji rekreacyjnej, a bedzie stuzyt
zaspokojeniu wtasnych potrzeb mieszkaniowych podatnika, to
dochod uzyskany ze sprzedazy mieszkania bedzie korzystat ze
zwolnienia, o ktérym mowa w art. 21 ust. 1 pkt 131 ustawy
o PIT. Wydatki poniesione na budowe opisanego we wniosku
domu beda bowiem stanowity wydatki na cele mieszkaniowe,
o ktorych mowa w art. 21 ust. 25 pkt 1 lit. d ustawy o PIT.
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Fiskus nie moze zada¢ odsetek w przypadku opdznienia
w raportowaniu WNT - wyrok TSUE z 18 marca 2021 r., sygn.
C-895/19.

TSUE w wyroku z dnia 18 marca 2021 r. w sprawie o sygn.
C-895/19 orzekt, iz artykuty 167 i 178 dyrektywy 2006/112
w sprawie wspodlnego systemu podatku od wartosci dodanej,
zmienionej dyrektywa 2010/45, nalezy interpretowaé w ten
sposoéb, ze stojg one na przeszkodzie stosowaniu przepiséw
krajowych, zgodnie z ktérymi wykonanie prawa do odliczenia
podatku od wartosci dodanej (VAT) zwigzanego z nabyciem

wewnatrzwspolnotowym ~ w  tym  samym  okresie
rozliczeniowym, w ktorym VAT jest nalezny, jest uzaleznione
od wykazania naleznego VAT w deklaracji podatkowej
ztozonej nie pdzniej niz w terminie trzech miesiecy od uptywu
miesigca, w ktérym w odniesieniu do nabytych towaréw
powstat obowigzek podatkowy.

Takim przepisem krajowym jest art. 86 ust. 10b pkt 2 lit. b)
ustawy o VAT, ktory przewiduje warunek, zgodnie z ktérym
skorzystanie z prawa do odliczenia podatku naliczonego jest
uzaleznione od ztozenia deklaracji podatkowej w terminie
trzech miesiecy od uptywu miesigca, w ktérym w odniesieniu
do nabytych towardw powstat obowigzek podatkowy.
W przypadku przekroczenia powyzszego terminu podatnik
musi skorygowac uprzednio ztozong deklaracje i jednoczesnie
moze rozliczy¢ podatek nalezny wynikajacy
z wewnatrzwspdlnotowego nabycia towaréw jedynie na
biezaco, zgodnie z art. 86 ust. 10i ustawy o VAT, tj. przez
odpowiednie zwiekszenie kwoty podatku naliczonego
w rozliczeniu za okres rozliczeniowy, w odniesieniu do ktérego
nie uptynat jeszcze termin do zlozenia deklaracji podatkowe;.
Podatnik ponosi zatem ciezar ekonomiczny naleznego VAT
i w stosownym przypadku, zaptaty odsetek.

W uzasadnieniu wyroku wskazano, ze powstanie prawa do
odliczenia podatku naliczonego moze by¢ uzaleznione
wytacznie od materialnych warunkoéw, ktére sg przewidziane w
dyrektywie VAT. Natomiast nie zalezy ono od uzyskania
faktury ani od ztozenia deklaracji czy rozliczenia VAT
naleznego z tytutu takiego nabycia w okreslonym terminie.

Wyrok TSUE oznacza zatem nie tylko, ze podatek VAT nalezny
i naliczony moga by¢ rozliczane w tym samym okresie, ale
takze, ze od podatnikéw, ktérzy otrzymujg od zagranicznych
kontrahentow faktury VAT z opdznieniem i w konsekwenciji
wykazuja VAT od wewnatrzwspdinotowego nabycia towaréw
po uptywie trzech miesiecy od uptywu miesigca, w ktérym
w odniesieniu do nabytych towaréw powstat obowigzek
podatkowy, fiskus nie moze zgdac¢ odsetek za opdznienie.

Ministerstwo Finanséw juz zapowiedziato zmiany przepiséw
majace na celu dostosowanie polskich przepiséw do regulaciji
unijnych w tym zakresie. Co istotne, omawiany wyrok TSUE
moze stanowi¢ podstawe do wznowienia zakonczonych juz
postepowan podatkowych i do domagania sie przez
podatnikdw zwrotu uiszczonych uprzednio odsetek od
zalegtosci podatkowych.
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Mozliwosé korekty faktur podczas kontroli podatkowej -
wyrok TSUE z 18 marca 2021 r., sygn. C-48/20.

Orzeczenie to zapadio na kanwie postepowania dotyczacego
przedsiebiorcy, ktdry emitowat karty paliwowe, udostepniane
nastepnie  kierowcom innych spétek transportowych.
Przedsiebiorca byt przekonany, ze takie dziatanie nalezy
zakwalifikowaé jako zakup paliwa od stacji paliw w celu jego
dalszej odsprzedazy spétkom transportowym przy uzyciu kart
paliwowych i z tego tytutu wystawiat faktury na rzecz spétek
transportowych, wykazujagc na nich kwote VAT. Odmiennie
ocenit te sytuacje fiskus, uznajac, ze przedsiebiorca wytgcznie
finansowat zakup paliwa z wykorzystaniem kart paliwowych,
podczas gdy faktyczna sprzedaz paliwa odbywata sie
bezposrednio  pomiedzy stacjg paliw a  spotkami
transportowymi. Przedsiebiorca w istocie $wiadczyt ustugi
finansowe, o ktérych mowa w art. 43 ust. 1 pkt 41 ustawy
o VAT, ktére z mocy tego przepisu sg zwolnione z VAT.
W konsekwencji przedsiebiorcy odmoéwiono prawa do
odliczenia podatku naliczonego z faktur otrzymanych od stacji
benzynowych, a ponadto uznano, ze wystawiat on tzw. puste
faktury spotkom transportowym.

Gdy sprawa trafita przed NSA, ten postanowit zwrdci¢ sie do
TSUE z  nastepujgcym  pytaniem  prejudycjalnym:

Czy art. 203 dyrektywy 2006/112 oraz zasade

proporcjonalnosci nalezy interpretowa¢ w ten sposéb, Ze stoja

one na przeszkodzie zastosowaniu, w sytuacji takiej jak

w postepowaniu gtéwnym, przepisu krajowego takiego jak art.

108 ust. 1 ustawy o VAT do faktur z nienaleznie wykazanym

VAT wystawionych przez podatnika dziatajgcego w dobrej

wierze, jezeli:

= dziatanie podatnika nie wigzato sie z oszustwem
podatkowym, ale wynikato z btednej wyktadni przepiséw
prawa dokonanej przez strony biorgce udziat w transakcji,
opartej o wyktadnie przepiséw prezentowang przez organy
podatkowe | powszechng praktyke w tym zakresie
w momencie dokonywania transakcji, przyjmujacg wadliwie,
Ze wystawca faktury dokonuje dostawy towardw, podczas
gdy faktycznie Swiadczy ustuge posrednictwa finansowego
zwolniong od VAT; oraz

= odbiorca faktury z nienaleznie wykazanym VAT miathy
prawo do Zadania jego zwrotu przy prawidtowym
zafakturowaniu transakcji przez podatnika faktycznie
dokonujgcego na jego rzecz dostawy towarow?

Odpowiadajac na powyzsze pytanie TSUE w wyroku z dnia z
dnia 18 marca 2021 r., sygn. C-48/20 orzekl, iz artykut 203
dyrektywy 2006/112 w sprawie wspdlnego systemu podatku od
wartosci dodanej oraz zasady proporcjonalnosci i neutralnosci

podatku od wartosci dodanej (VAT) nalezy interpretowac
w ten sposob, ze sprzeciwiajg sie one przepisom krajowym,
ktére w konsekwencji wszczecia procedury kontroli
podatkowej nie zezwalajg podatnikowi dziatajgcemu w dobrej
wierze na korekte faktur z nienaleznie wykazanym VAT, mimo
ze odbiorca tych faktur miatby prawo do zwrotu tego podatku,
gdyby transakcje wykazane na tych fakturach zostaty
nalezycie rozliczone.

W celu zapewnienia neutralnosci VAT to do panistw
cztonkowskich nalezy ustanowienie w ich wewnetrznych
porzadkach prawnych mozliwosci skorygowania wszystkich
bezzasadnie wykazanych na fakturze podatkéw, o ile
wystawca faktury wykaze dobrg wiare. Ma to zastosowanie
w szczegdlnosci w przypadku, w ktérym podatnik dziatat
w dobrej wierze, w zakresie, w jakim uznat, ze udostepnienie
podmiotom  kart  paliwowych  umozliwiajagcych  im
zaopatrywanie sie w paliwo na stacjach paliw stanowito nie
ustuge finansowa zwolniong z VAT, lecz dostawe towardw
podlegajaca temu podatkowi w tym panistwie cztonkowskim,
i opierat sie na utrwalonej praktyce polskich organéw
podatkowych.

NOWOSCI LEGISLACYJNE

Przedtuzenie niektérych terminéw na skiadanie sprawozdan
finansowych.

W dniu 29 marca 2021 r. ogtoszono w Dzienniku Ustaw

rozporzadzenie Ministra Finanséw, Funduszy i Polityki
Regionalnej z dnia 26 marca 2021 r. zmieniajgce
rozporzadzenie w sprawie okreslenia innych termindw

wypetniania obowigzkow w zakresie ewidencji oraz w zakresie
sporzadzenia, zatwierdzenia, udostepnienia i przekazania do
wlasciwego rejestru, jednostki lub organu sprawozdan lub
informacji (Dz. U. 2021, poz. 572).

Przedmiotowe rozporzadzenie wydtuza niektére terminy

dotyczace sprawozdan finansowych, w tym m.in.:

= termin na sporzadzenie sprawozdania finansowego
0 3 miesigce, a wiec do konca szdstego miesigca po
zakonczeniu roku obrotowego;

= termin na zatwierdzenie sprawozdania finansowego
0 3 miesigce, a wiec do korica dziewigtego miesigca po
zakorczeniu roku obrotowego.

W przypadku jednostek sektora finanséw publicznych terminy

na sporzadzenie i zatwierdzenie sprawozdania finansowego
przedtuzono jedynie o miesigc.
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Natomiast nie przedtuzono ww. terminéw w odniesieniu do
jednostek, o ktérych mowa w art. 1 ust. 2 ustawy z dnia
21 lipca 2006 r. 0 nadzorze nad rynkiem finansowym.

Do dnia 31 lipca 2021 r. przedtuzono takze termin na ztozenie
sprawozdan finansowych do Szefa KAS przez osoby fizyczne
prowadzace dziatalno$¢ gospodarcza.

Ponadto rozporzadzenie ustanawia 15-dniowy termin na
ztozenie do Krajowego Rejestru Sadowego sprawozdania
finansowego przez podmioty wpisane do rejestru
przedsiebiorcow KRS liczony od daty zatwierdzenia tego
sprawozdania. Natomiast termin na zlozenie do Szefa KAS
sprawozdania finansowego przez podatnikéw podatku CIT
niewpisanych do rejestru przedsiebiorcow KRS wynosi 10 dni
od daty zatwierdzenia sprawozdania.

Powyzsze przediuzenia terminébw majg zastosowanie do
obowigzkéw dotyczacych roku obrotowego kofczacego sie po
dniu 29 wrzesnia 2020 r., jednak nie pdzniej niz w dniu 30
kwietnia 2021 r., ktérych termin wykonania nie uptynat przed
dniem 31 marca 2021 .

Przedtuzenie terminu na ztozenie CIT-8.

W  poprzednim  wydaniu  newslettera _podatkowego
informowali$my, ze termin na ztozenie CIT-8 i wptaty podatku
naleznego wykazanego w zeznaniu miat zosta¢ przedtuzony
w drodze ustawy o zmianie ustawy o podatku akcyzowym oraz
niektorych innych ustaw (druk sejmowy nr 860).

Jednakze z uwagi na to, ze nie byto mozliwosci ukonczenia
procesu legislacyjnego w tym zakresie do dnia 31 marca 2021
r., rozwigzania te zostaty wdrozone rozporzadzeniem Ministra
Finanséw, Funduszy i Polityki Regionalnej z dnia 25 marca
2021 r. w sprawie przedtuzenia terminu do ztozenia zeznania
o wysokosci dochodu osiggnietego (straty poniesionej)
i wptaty naleznego podatku przez podatnikdw podatku
dochodowego od oséb prawnych (Dz. U. poz. 571).

Przewidziane przedmiotowym rozporzadzeniem rozwigzanie
jest identyczne, jak to, ktére zostatlo przewidziane
w procedowane]j ustawie. Rozporzadzenie przewiduje zatem
przedtuzenie do dnia 30 czerwca 2021 r. dla podatnikow
podatku CIT terminéw do ziozenia zeznania o wysokosci
dochodu osiggnietego  (straty poniesionej) w  roku
podatkowym, ktory zakoriczyt sie w okresie od dnia 1 grudnia
2020 r. do dnia 28 lutego 2021 r., jak réwniez terminu do
wptaty podatku naleznego wykazanego w takim zeznaniu, albo
réznicy miedzy podatkiem naleznym od dochodu wykazanego
w tym zeznaniu a sumg naleznych zaliczek za okres od
poczatku roku.

Rozporzadzenie weszto w zycie 30 marca 2021 r., tj. z dniem
nastepujacym po dniu ogtoszenia.
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Oddziat w Warszawie:
ul. Ztota 59

00-120 Warszawa
T:+48 22 244 83 00

E: warszawa@spcg.pl

Siedziba Kancelarii:
ul. Jabtonowskich 8
31-114 Krakéw

T:+4812 427 24 24

E: spcg@spea.pl

0ddziat we Wroctawiu:
ul. $w. Mikotaja 7
50-125 Wroctaw
T:+48 71739 5500

E: wroclaw@scpg.pl

Oddziat w Katowicach:
ul. Warszawska 10
40-006 Katowice
T:+48 32 352 19 60

E: katowice@spcg.pl

Newsletter prawa podatkowego SPCG - kwiecier 2021 6


mailto:spcg@spcg.pl
mailto:warszawa@spcg.pl
mailto:katowice@spcg.pl
mailto:wroclaw@scpg.pl
mailto:a.soja@spcg.pl
http://www.spcg.pl
https://spcg.pl/newslettery/prawo-podatkowe-marzec-2021/

