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Zespot prawnikow praktyki prawa
podatkowego w kancelari SPCG $wiadczy
ustugi w zakresie kompleksowego doradztwa
podatkowego. Sporzadzamy opinie prawne
w przedmiocie wyktadni i stosowania
przepisdw prawa podatkowego. Oferujemy
pomoc prawng na wszystkich etapach
postepowan zwigzanych ze zobowigzaniami
podatkowymi, w tym rowniez
w postepowaniach sgdowoadministracyjnych.

Na biezgco analizujemy zmiany
w uregulowaniach prawnych z zakresu prawa
podatkowego oraz orzecznictwo i interpretacje
podatkowe. Sledzimy tez przebieg prac
legislacyjnych dotyczacych przepiséw prawa
podatkowego.

W niniejszym opracowaniu prezentujemy
wybrane przez nas orzecznictwo sadow
administracyjnych oraz interpretacje
podatkowe, a takze informacje o wazniejszych
wprowadzonych lub planowanych zmianach
w przepisach podatkowych.

Archiwum newsletterow dostepne jest pod

linkiem: https://spcg.pl/newsletter/

Zapraszamy rowniez na famy naszego bloga, na
ktérych na biezaco  podejmujemy  sie
interpretacji  przepisow  prawa,  przede
wszystkim z perspektywy przedsiebiorcow.

https://spcgblog.pl/

NAJNOWSZE ORZECZENIA | INTERPRETACJE

PODATEK DOCHODOWY OD 0SOB PRAWNYCH

= W przypadku leasingu operacyjnego
leasingobiorca moze w catosci zaliczaé¢
uiszczane optaty do kosztdw uzyskania
przychodu i nie ma do nich zastosowania limit z
art. 15c ustawy CIT dotyczacy kosztow
finansowania dtuznego

= Utworzenie podatkowej grupy kapitatowej daje
prawo do zwolnienia z podatku minimalnego
przez trzy lata

= Datio in solutum wyklucza amortyzacje goodwill
(wartosci firmy) - interpretacja ogélna

PODATEK OD TOWAROW | USLUG

= Brak nalezytej starannosci przy weryfikac;ji
kontrahenta podstawa do odmowy
zastosowania stawki 0% przy WDT

PODATEK DOCHODOWY OD 0SOB FIZYCZNYCH

= Wystapienie wspolnika ze spotki komandytowej
bez wynagrodzenia nie generuje przychodu u
pozostatych wspdlnikéw na gruncie ustawy PIT

ORDYNACJA PODATKOWA

= Wydanie przez organ podatkowy decyzji o
solidarnej odpowiedzialnosci cztonka zarzadu
wraz ze spotkg z 0.0. w siodmym dniu od
momentu wszczecia postepowania narusza art.
123, art. 192 i art. 200 § 1 OrdPod

NOWOSCI LEGISLACYJNE

= Plany uszczelnienia zasad opodatkowania
fundaciji rodzinnej

= Projekt nowelizacji ustaw o podatkach PIT i CIT
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W przypadku leasingu operacyjnego leasingobiorca moze
w calosci zaliczaé uiszczane optaty do kosztow uzyskania
przychodu i nie ma do nich zastosowania limit z art. 15¢ uCIT
dotyczacy kosztéw finansowania dluznego - wyrok WSA
w Gorzowie Wielkopolskim z dnia 1 sierpnia 2024 r., sygn. akt
1 SA/Go 138/24.

WSA w Gorzowie Wielkopolskim orzekt, iz optaty za leasing
operacyjny nie mozna uzna¢ za koszty finansowania dtuznego
z art. 15¢ uCIT, poniewaz nie stanowig one optat za uzyskanie
od leasingodawcy jakichkolwiek $rodkéw finansowych, tylko
stanowig optate za korzystanie z rzeczy - przedmiotu umowy.

Jak wynika ze stanu faktycznego, z wnioskiem o wydanie
indywidualnej interpretacji podatkowej wystgpita spotka -
podatnik CIT, ktérej przedmiotem dziatalnoSci jest transport
drogowy. Spdtka zamierza zawrze¢ umowe leasingu
operacyjnego. W zwigzku z powyzszym zapytata, czy optaty
ponoszone za uzytkowanie przedmiotu na podstawie tego
rodzaju umowy zgodnie z art. 17b uCIT (leasing operacyjny)
stanowi¢ beda dla niej koszty finansowania dtuznego z art. 15¢
ust. 12 uCIT, podlagajgce ograniczeniom z art. 15c ust. 1 uCIT.
W jej ocenie, ograniczenie to dotyczy tylko czesci odsetkowej
optat z tytutu leasingu finansowego, a nie ma zastosowania
przy leasingu operacyjnym, ktory jest formg odptatnego
udostepnienia przedmiotu umowy do korzystania.

Ze stanowiskiem tym nie zgodzit sie dyrektor KIS. Wskazat,
iz ograniczenie stosowania art. 15¢c ustawy CIT wytgcznie do
tzw. leasingu finansowego bytoby sprzeczne nie tylko z trescia
przepisoOw ustawy, lecz takze naruszatoby zasade réwnosci
podmiotéw wobec prawa, bo podatnicy mogliby tak
ksztattowa¢ warunki zawartych umoéw, aby wykluczyé
konieczno$¢ stosowania wskazanych ograniczen.

Interpretacje te uchylit WSA w Gorzowie Wielkopolskim.
Zaznaczyt, iz uCIT wyodrebnia dwa modele leasingu:
operacyjny (art. 17b) oraz finansowy (art. 17f), a zobowigzanie
odsetkowe jest typowe tylko dla umowy leasingu finansowego,
gdyz w tej umowie wyraznie wydzielona jest cze$¢ odsetkowa
optaty (obok kapitatu). W przypadku za$ umowy leasingu
operacyjnego mamy do czynienia z optatg za korzystanie
z przedmiotu umowy, a nie za uzyskanie jakichkolwiek
srodkéw finansowych. Tym samym w przypadku takiego
rodzaju umowy nie ma zastosowania limit dotyczacy kosztéw
finansowania dtuznego.

Utworzenie podatkowej grupy kapitalowej daje prawo do
zwolnienia z podatku minimalnego przez okres trzech lat -
interpretacja indywidualna dyrektora KIS z dnia 17 lipca 2024
r.,sygn. 0111-KDIB1-2.4010.278. 2024.1.AW.

Dyrektor KIS potwierdzit, iz po utworzeniu podatkowej grupy
kapitatowej powstaje nowy podatnik, ktéry przez trzy lata
podatkowe korzysta ze zwolnienia z podatku minimalnego,
0 ktérym mowa w art. 24ca uCIT.

Z wnioskiem o indywidualng interpretacje wystgpita podatkowa
grupa kapitatowa, ktdérg tworzg dwie spétki z 0.0. i dwie spotki
akcyjne. Pierwszym rokiem podatkowym tej grupy jest okres od
1 stycznia 2024 r. do dnia 31 grudnia 2024 r. W ocenie
wnioskodawcy, w pierwszych trzech latach podatkowych
podatkowa grupa kapitatowa nie bedzie zobowigzana do
stosowania przepisow o podatku minimalnym, ze wzgledu na
wytaczenie z art. 24ca ust. 14 pkt 1 uCIT, ktdry stanowi, ze art.
24ca ust. 1 uCIT nie stosuje sie do podatnikéw w roku
podatkowym, w ktérym rozpoczeli dziatalno$¢ oraz w kolejnych
dwoch latach podatkowych, nastepujgcych bezposrednio
po tym roku podatkowym.

Ze stanowiskiem tym zgodzit sie dyrektor KIS. Wskazaft, iz po
spetnieniu warunkéw okreslonych w art. 1a ust. 2 uCIT,
statuujacych powstanie podatkowej grupy kapitatowej (m.in.
co do rodzaju podmiotéw w niej uczestniczacych
oraz wymogéw co do przecietnego kapitatu zaktadowego
przypadajgcego na kazdg ze spotek uczestniczacych), nabywa
ona status nowego podatnika i prawo do niestosowania przez
trzy lata podatkowe przepiséw o minimalnym uCIT.
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Datio in solutum wyklucza amortyzacje podatkowa goodwill
(wartosci firmy) - interpretacja ogdolna ministra finansow
z dnia 9 wrzesnia 2024 r. nr DD5.8203.5.2023

Przedmiotowa interpretacja ogélna zostata wydana na kanwie
rozbiezno$ci interpretacyjnych odnosnie prawa do amortyzacji
podatkowej wartosci firmy (tzw. goodwill) w sytuacji,
gdy warto$¢ ta powstata w drodze datio in solutum
(Swiadczenie w miejsce wykonania).

Zgodnie z art. 16b ust 2 pkt 2 uCIT, amortyzacji podlega
warto$¢ firmy, jesli powstatam. in. w drodze kupna. W zwigzku
z faktem, ze ustawa nie definiuje pojecia ,kupna” pojawity sie
watpliwosci, jakie transakcje mogg zosta¢ zakwalifikowane
do tej kategorii, a w szczeg6lnosci, czy taka transakcjg moze
by¢ datio in solutum. Organy podatkowe wydawaty w tym
zakresie rozbiezne interpretacje (nastepnie zmieniane przez
szefa KAS), zas sady administracyjne staly na stanowisku,
ze transakcje ,kupna”, o ktérej mowa we wskazanym przepisie,
nalezy utozsamia¢ z umowg sprzedazy.

To ostatnie stanowisko podzielit minister finanséw w wydanej
interpretacji ogélnej.

NAJNOWSZE ORZECZENIA | INTERPRETACJE
PODATEK OD TOWAROW | USLUG

Brak nalezytej starannosci przy weryfikacji kontrahenta
podstawa do odmowy zastosowania stawki 0% przy WDT -
wyrok NSA z dnia 27 sierpnia 2024 r., sygn. akt | FSK 1662/20

W wydanym wyroku NSA zajat stanowisko, iz podatnik, ktory
w spos6b nienalezyty zweryfikowat zagranicznego odbiorcy,
ktory okazat sie oszustem, nie ma prawa do zastosowania 0%
stawki VAT dla wewnatrzwspolnotowej dostawy towardw.

Jak wynika z okolicznosci faktycznych sprawy, z wnioskiem
o indywidualng interpretacje podatkowa wystgpita spotka,
ktéra wiekszo$¢ swoich produktow sprzedaje zagranicznym
obiorcom. Na potrzeby transakcji wewnatrzwspdlnotowych
spotka jest zarejestrowana jako podatnik VAT UE. W 2019 r.
(a wiec jeszcze przed brexitem) spétka otrzymata propozycje
wspobtpracy od rzekomego przedstawiciela znanej brytyjskiej
firmy. Po weryfikacji kontrahenta (m.in. jego numeru VAT UE)
spotka wystata towar pod wskazany w zaméwieniu adres.
Oryginat faktury VAT ze stawka 0% VAT zostat wystany do
brytyjskiej firmy listem poleconym. Spétka nie otrzymata
zaptaty za towar. Jak sie pdZniej okazato - padta ofiarg
oszustwa.

W ocenie spotki, pomimo zaistniatych okoliczno$ci miata ona
prawo do zastosowania stawki 0% VAT z tytutu dokonanej
dostawy towaréw, gdyz dostawa ta spetniata warunki WDT
z art. 138 dyrektywy VAT. Dyrektor KIS nie podzielit tego
stanowiska. Wskazat, iz towar nie zostat dostarczony do
odbiorcy, na rzecz ktérego dostawa zostata zafakturowana
i tym samym wtasciwa jest 23% stawka VAT.

WSA w Szczecinie uchylit te interpretacje, uznajac, iz podatnik
dziatat w dobrej wierze i zachowat nalezytg starannosé przy
nawigzywaniu wspotpracy z odbiorca. Wskazat, iz nie mozna
wymagaé od podatnika nieograniczonego poszukiwania
dowoddéw na rzetelno$é kontrahenta. Ze stanowiskiem tym nie
zgodzit sie NSA. W jego ocenie, podatnik nie dziatat z nalezyta
starannoscig - m.in. nie zawart umowy na pi$mie, nie
zweryfikowat rzekomego przedstawiciela brytyjskiej firmy w jej
siedzibie, ograniczyt sie tylko do kontaktéw e-mail
i telefonicznych, pomimo Zze po raz pierwszy nawigzywat
relacje biznesowg z danym kontrahentem.
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Wystapienie wspélnika ze spétki komandytowej bez
wynagrodzenia nie generuje przychodu u pozostalych
wspolnikbw na gruncie ustawy o PIT - interpretacja
indywidualna dyrektora KIS z dnia 20 sierpnia 2024 r., sygn.
0113-KDIPT2-3.4011.417.2024.2.SJ

Dyrektor KIS potwierdzit, ze w sytuacji wystgpienia wspdlnika
ze sp6tki komandytowej bez wynagrodzenia z tego tytutu, po
stronie wspdlnikdw pozostajagcych w spétce nie powstaje
przychdd na gruncie ustawy PIT. W sytuacji takiej nie dochodzi
bowiem do definitywnego przysporzenia w majatku
pozostatych wspdlnikdw.

Z wnioskiem o wydanie interpretacji indywidualnej wystgpita
spoétka komandytowa, ktérej dwoma komplementariuszami sg
osoby fizyczne a komandytariuszem jest spétka z o.o.
Komandytariusz planuje wystapi¢ ze spétki na podstawie
porozumienia zawartego pomiedzy wszystkimi wspdlnikami.
W zwigzku z wystapieniem ze spétki komandytariusz nie
otrzyma Zzadnego wynagrodzenia ani innego rodzaju
przysporzenia majgtkowego. W ocenie spotki, taka sytuacja nie
bedzie rodzi¢ u pozostatych wspdlnikow spétki powstania
przychodu na gruncie ustawy PIT. Mozna ewentualnie mowi¢ o
powiekszeniu majatku samej spotki, a jej mienie, powstate w
wyniku wniesienia wktadow przez wspolnikdw oraz wskutek
prowadzonej dziatalnosci, jest majgtkiem odrebnym od
majatku wspdlInikow.
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Ze stanowiskiem tym w catosci zgodzit sie dyrektor KIS.
Wskazat, ze w wyniku wystgpienia jednego ze wspélnikow ze
spotki komandytowej bez wynagrodzenia, warto$¢ udziatéw
kapitatowych pozostatych wspélnikéw wzrasta, jednak,
aby miato to charakter podatkowego przychodu, przysporzenie
musi mie¢ definitywny charakter.

Taka sytuacja miataby miejsce w przypadku wystapienia przez
wspolnika ze spétki komandytowej za wynagrodzeniem lub w
przypadku sprzedazy ogdtu swoich praw i obowigzkéw w tej
spotce.

Analogiczne  stanowisko  przedstawit  dyrektor KIS
w interpretacji indywidulanej z dnia 27 czerwca 2024 r. sygn.
0112-KDIL2-2.4011.325.2024.2.MM.

NAJNOWSZE ORZECZENIA | INTERPRETACJE
ORDYNACJA PODATKOWA

Wydanie przez organ podatkowy decyzji o solidarnej
odpowiedzialno$ci cztonka zarzadu wraz ze spétka z o.o.
w siodmym dniu od momentu wszczecia postepowania narusza
art. 123, art. 192 i art. 200 § 1 OrdPod - wyrok NSA z dnia
22 sierpnia 2024 r., sygn. 1l FSK 1213/23

Jak wynika ze stanu faktycznego, naczelnik urzedu skarbowego
wydat decyzje orzekajagcag o solidarnej odpowiedzialnosci
prezesa zarzadu za zalegtosci podatkowe spotki z 0.0. z tytutu
podatku VAT. Wszczecie postepowania wobec prezesa zarzadu
w sprawie solidarnej odpowiedzialno$ci za zalegtosci podatkowe
spotki nastgpito na trzy tygodnie przed wydaniem powyzszej
decyzji. W tym samym dniu, w ktérym wydano postanowienie
0 wszczeciu postepowania, wydano réwniez postanowienia
0 wiagczeniu do sprawy dowoddéw z postepowania podatkowego
dotyczacego spétki oraz postanowienie w sprawie mozliwosci
zapoznania sie ze zgromadzonym materiatem dowodowym
w sprawie i wypowiedzenia sie w sprawie materiatu
dowodowego. Wszystkie powyzsze postanowienia zostaly
nadane do adresata jedng przesytkg pocztowa. Wydanie decyzji
0 odpowiedzialnosci solidarnej za zalegtosci podatkowe spétki
nastgpito w siédmym dniu od doreczenia powyzszej przesytki.
Pomimo zaskarzenia tak wydanej decyzji, zostata ona utrzymana
w mocy przez dyrektora izby administracji skarbowe;j.

WSA w Gorzowie Wielkopolskim uznat takie dziatanie organdw
podatkowych za wadliwe. Sad stwierdzit, ze postanowienia
0 wiaczeniu dowoddéw oraz o mozliwosci zapoznania sie
i wypowiedzenia w sprawie materiatu dowodowego, wystane do
strony postepowania w jednej przesytce wraz z postanowieniem
0 wszczeciu postgpowania w sprawie, nie wywotujg zadnych
skutkéw prawnych.

Uznat ponadto, ze zgromadzony materiat dowodowy, na
podstawie ktérego wydano decyzje, byt niepetny i nie dawat
podstaw do zastosowania art. 116 OrdPod. WSA uznat tez,
ze wydanie decyzji w siédmym dniu od momentu wszczecia
postepowania narusza art. 123 OrdPod (zasada czynnego
udziatu stron w postepowaniu), art. 192 OrdPod (mozliwo$é
wypowiedzenia sie przez strone co do przeprowadzonych
dowoddw) oraz art. 200 § 1 OrdPod (termin dla strony do
wypowiedzenia sie co do zebranego materiatu dowodowego
przed wydaniem decyzji). NSA oddalit skarge kasacyjng organu
podatkowego, podzielajgc w catosci stanowisko WSA
w Gorzowie Wielkopolskim.
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Plany uszczelnienia zasad opodatkowania fundacji rodzinnej

Ministerstwo Finanséw pracuje nad projektem ustawy
majgcym na celu uszczelnienie zasad opodatkowania fundacji
rodzinnych. Planowane zmiany zaktadaja:

« opodatkowanie 19% podatkiem CIT sprzedazy majgtku
przez fundacje rodzinna, jesli sprzedaz nastagpi przed
uptywem 15 lat od nabycia, przy czym podatek ten mogthy
zosta¢ odliczony od podatku naleznego z tytutu wypfaty
Swiadczenia,

» objecie fundacji rodzinnych przepisami o zagranicznej
jednostce kontrolowanej (CFC),

» opodatkowanie dochodéw fundacji rodzinnej z udziatéw
w podmiotach transparentnych podatkowo,

» opodatkowanie najmu nieruchomosci
rodzinna,

« wliczanie $wiadczen wyptacanych z fundacji rodzinnej
do podstawy obliczenia daniny solidarnosciowej,

» obowiazek rozwigzania fundacji rodzinnej przez sad
w przypadku prowadzenia niedozwolonej dziatalnosci
gospodarczej.

przez fundacje

Projekt nowelizacji ustaw o podatkach dochodowych PIT i CIT

Na stronach Rzgdowego Centrum Legislacji opublikowano
gtéwne zatozenia do projektu zmian w przepisach w podatkach
PIT i CIT. Planowana nowelizacji zaktada m.in.:

zmiane zasad opodatkowania ryczattem od dochodéw spétek
- tzw. estonski CIT,

zmiane zasad ustalania przychoddw i kosztéw podatkowych
przy taczeniu spotek bez przyznania udziatow lub akcji,
wprowadzenie wymogu zatrudnienia dla oséb korzystajgcych
z ulgi IP Box,

modyfikacje zasad obliczania zryczattowanego podatku
dochodowego od przychodéw komplementariuszy spotki
komandytowej i komandytowo-akcyjnej,

poszerzenie podstawy obliczenia daniny solidarnos$ciowej
o kwalifikowane dochody opodatkowane IP  Box
oraz $wiadczenia beneficjentdéw otrzymane z fundac;ji
rodzinnej,

objecie zwolnieniem podatkowym zapomdg otrzymywanych
z uwagi na trudng sytuacje materialna.

Planowany termin przyjecia projektu przez Rade Ministrow
to IlI/IV kwartat 2024 r.
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